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Szám: 3/2013.
ADONYI TÖBBCÉLÚ KISTÉRSÉGI TÁRSULÁS

TÁRSULÁSI TanácsA

2013. március 6-i

nyílt ülésének

Jegyzőkönyve

másolati példány

(TT tag)

Tartalom:
· 3/2013 (III.6.) TT. sz. határozat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás működési költségeihez történő önkormányzati hozzájárulás 2013. évi összegének elfogadásáról

· 5/2013. (III.6.) TT. sz. határozat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Munkaszervezetének Alapító okiratának módosításáról

· 4/2013 (III.6.)  TT. sz. határozat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás tulajdonában lévő KGT-487 frsz. Személygépkocsi árajánlatának elfogadásáról

· 6/2013. (III.6.) TT .sz. határozat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Megállapodásának módosításáról

· 7/2013. (III.6.) TT.sz. határozat a 2013. április 1. és június 30. közötti időszakra vonatkozóan az uszoda üzemeltetéséről

JEGYZŐKÖNYV

az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsa

2013. március 6-án megtartott nyílt üléséről

Ülés helye: Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás tanácsterme

(2457 Adony, Rákóczi u. 21.)

Időpontja: 2013. március 6. 800
A Társulási Tanács ülésen megjelent tagjai:

Ronyecz Péter TT tag (Adony polgármestere)
Papalexisz Kosztasz TT tag (Beloiannisz polgármestere)

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag (Besnyő polgármestere)

Szabó Ferenc elnökhelyettes (Iváncsa polgármestere)
Posch János TT tag (Kulcs alpolgármestere)
Somogyi Balázs elnök (Perkáta polgármestere)

Csányi Kálmán TT tag (Pusztaszabolcs polgármestere)

Schmitsek József TT tag (Szabadegyháza polgármestere)

A jelenlévő társulási tagok száma alapján az ülés határozatképes.

* * *
Az ülést vezeti:

Somogyi Balázs Társulási Tanács elnöke
* * *

Somogyi Balázs elnök:

Szeretettel köszönti az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsán megjelent települési képviselőket, illetve az intézmény, Munkaszervezet munkatársait. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes. Jegyzőkönyv-hitelesítőnek javasolja Ronyecz Péter Adony Város polgármester urát. 
Szavazásra tette fel az ismertetett, személyi kérdést érintő javaslatot.

A Társulási Tanács 8 igen, egyhangú szavazattal a javaslatot elfogadta.

* * *

Somogyi Balázs elnök:

Egy módosítást javasol, hogy a 4. napirendi pont jöjjön fel az 1. napirendnek, a többi napirend pedig változatlan, tehát az 1. az 2., a 2. az 3., a 3. 4., a 4. meg az 5. marad a helyén. Kérdezi, hogy egyéb napirendi pont módosításra vagy új napirendi pont felvételére van-e javaslat? Amennyiben nincs, javasolja a napirendet az előbbi módosítással elfogadni. 
Javaslatot tesz az ülés napirendi pontnak elfogadására, azaz:

1.) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Megállapodásának módosítására (6/2013.)
Előadó: Somogyi Balázs elnök 

2.) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás 2013. évi költségvetésének elfogadására II. (3/2013.)

Előadó: Somogyi Balázs elnök

3.) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Munkaszervezetének Alapító Okiratának módosítására (4/2013.)


Előadó: Somogyi Balázs elnök

4.) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás tulajdonában lévő KGT-487 frsz. Személygépkocsi árajánlatának elfogadására (5/2013.)


Előadó: Somogyi Balázs elnök

5.) Egyebek

Szavazásra bocsátja az ismertetett napirendi javaslatot.

A Társulási Tanács 8 igen, egyhangú szavazattal a javaslatot elfogadta.
***

1.) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Megállapodásának módosítására (6/2013.)
Somogyi Balázs elnök:

Az anyag az egy pár perce érkezett meg Vágner Elza ügyvédnőnek a számítógépéből. És ez egy olyan előterjesztés, amihez mindenképpen szükség van majd a testületeknek az elfogadására. A mai napon egy olyan döntést tudnak hozni, amely ezen anyag alapján keresik meg a települési önkormányzatokat, a Társulási Tanácsot alkotó települési önkormányzatokat, amint ők ezt elfogadták, akkor pedig, hogy a Társulási Tanács tudja módosítani a saját Társulási Megállapodását. Ugye erre azért volt szükség, mert Társulásukat kettő önkormányzat is megkereste, hogy a június 30-i időpont után szeretne a Társulásból kilépni és ugye a jelenlegi Társulási Megállapodás nem ad lehetőséget hat hónapnál rövidebb, illetve év közben történő kilépésre. Természetesen az előterjesztés számos olyan pontot is megfogalmaz, amely nem csak a kilépésről szól, tehát a vagyonfelosztásról is több olyan pont rendelkezik. Ami nekik most szükséges, az, hogy ezt minél hamarabb meg tudják hozni. Néhány pontban természetesen módosítani kell, tehát nem egy teljesen elkészült anyag. Csak azért kérte ügyvédnőt, hogy hasonló formátumú döntéseket tudjanak hozni a települések, ezért készítsen nekik egy gyors előterjesztést, hogy a következő hetekben a települések ezt meg tudják tárgyalni. Megadná a szót a települési képviselőknek, önkormányzatoknak, hogy ez az anyag elvi döntésként elfogadható-e, a véleményüket, hogy a települési önkormányzatok elé mehet-e az anyag? Utána pedig, mikor ezt megtárgyalták a települések, akkor pedig visszakerülne. Nyilván az a céljuk, hogy a települési önkormányzatok is, illetve utánuk pedig a Kistérségi Társulás ezt március 31-ig el tudja fogadni, hiszen akkor teljesülhet a június 30-áig levő időszakban a három hónapos felmondási idő. 
Schmitsek József TT tag:

Ebben már nem esnek bele ebbe a …

Somogyi Balázs elnök:

Igen. Szabadegyháza Önkormányzata volt az első, aki ezt kérte múlt évben. 

Schmitsek József TT tag:

Ahogy itt első látásra átfutotta, és amit ebből ki tud olvasni, hogy ennek így aztán semmi értelme nincs. Hogy a 6 hónapot 3 hónapra csökkentsék le, tekintettel arra, hogy a határozati javaslatban az van, mivel úgy szól, hogy a naptári év utolsó napjával. Így igazából …lehetőség van. Így tulajdonképpen ugyanott vannak, ahol eddig voltak. Ezzel egy lépéssel nem jutottak előre. Figyelembe kéne venni azt a lehetőséget, amit itt a 3. pontban felsorol: Adott a lehetőség arra, hogy az ellátott feladatok visszaszálljanak az egyes önkormányzatokra…” Erről azonban egységes döntést kell hozni minden szervezetnek. Ez magyarul azt jelenti, hogy ezt a részét, azt a feladatot, ami itt konkrétan most a szociális és gyermekjóléti szolgálatról van szó……Ha mindenki úgy dönt, hogy visszaveszi saját önkormányzati működésbe, akkor az elméletileg június 30-ával lehetséges? 
Somogyi Balázs elnök:

Elvileg igen. 

Schmitsek József TT tag:

De akkor semmi más nem kell hozzá, mint valamennyi önkormányzat egységes határozatot hozzon, hogy ezt a feladatellátást visszaveszi. És akkor onnan a június 30-i megszűnést …összességében a tavalyi évben az volt a kérése meg a véleménye, hogy azt lehessen megtenni, hogy június 30-ával – amikor egyébként is sok minden más megszűnik -, onnantól kezdve lehet esetleg a normatívához hozzáférni, meg a szükséges engedélyeket beszerezni, hogy azt meg lehessen tenni. E szerint az előterjesztés szerint ezt jelen pillanatban nem lehet megtenni. Jól érti? 

Somogyi Balázs elnök:

Ezt pontosítják, ő is csak most látta. Persze ugyanúgy.

Schmitsek József TT tag:

Tehát első körben …de hát akkor most …ugyanezt ugyanarra. Egyértelműen ami benn marad, az év vége. De hát onnantól kezdve az a 3 hónap tulajdonképpen semmit nem jelent. Mert év végéig még van ….

Somogyi Balázs elnök:

Még pontosítják. Persze. Ez az ő döntésükön múlik. 
Schmitsek József TT tag:

A múltkor mikor a 3 hónapról szó volt, már nagyjából úgy vette ki, hogyha meghozza a testület a határozatot, akkor megteheti. Most e szerin az előterjesztés szerint így a határozati javaslatban leírtak alapján ezt most nem teheti meg. Nincs módja megtenni. 

Somogyi Balázs elnök:

A múltkor sem volt igazán joga, tehát …ez most a jelenlegi Társulási Megállapodás, ami érvényes, az sem enged ennek teret, de akkor ezek szerint módosítják a határozati javaslatot. 

Schmitsek József TT tag:

Hogyha tudnak egyet hozni.

Somogyi Balázs elnök:

Persze, hogy tudnak. 

Schmitsek József TT tag:

Jó. Mert itt két lehetőség van, vagy ezt elfogadják, vagy fölteszik a 3. pontban leírt lehetőséget, hogy ahhoz mit szólnak az önkormányzatok. Mert azért egy teljesen új helyzetet teremt. Mert onnantól kezdve, ha ez így nem megy, akkor kész. Akkor befejezték egyenlőre. Aztán majd ráérnek valamikor június körül betenni a határozatot, hogy akkor 2014. január 1-től ezzel indulnak. Ezt a régi is megtette.

Somogyi Balázs elnök:

Annyi még bonyolítani fogja a kérdést, tehát nem nyugtatja meg a Társulási Tanácsot, hogy az uszoda közbeszerzés kapcsán konzultált egy ügyvédi irodával, aki mondta, hogy az uszoda közbeszerzés kapcsán nem mindegy az, hogy a későbbi társulás, amelyet ők esetleg úgy terveztek, hogy létrehoznak egy önkéntes társulást, amiben a jelenleg uszodát üzemeltető települési önkormányzatok vesznek részt, az a mostani Kistérségi Társulásnak jogutódja-e vagy nem. Tehát hogy melyik lesz a jogutód, a szociális ügyeket továbbvivő, esetleg az uszoda társulást tovább vivő, hiszen az várhatóan nem ugyanaz a tagságú lesz, tehát egészen más az indítási lehetősége. Amennyiben az uszoda társulás a továbbvivő társulás lesz a jelenlegi Kistérségi Társulás utódja, akkor a Többcélú Kistérségi Társulásnak – a mostaninak – van jogosultsága kiírni az uszoda üzemeltetésére vonatkozó közbeszerzési kiírást. Amennyiben nem, akkor egy kicsit bonyolultabb a helyzet. Nekik majd ezt is meg kell majd nézniük, hogy melyik lehet a jogutód. Még egy ügy bonyolítja a kérdést, amelyre a Társulási Tanács tajgai is felhívták a figyelmet, hogy jelenleg egy három hónapos szerződéssel rendelkeznek az Unirenttel, aki üzemelteti az uszodát. A negyedik hónaptól kezdve átlépik azt az értékhatárt, amely a Kbt. szerint a szolgáltatásra vonatkozik, ez a 8 millió forintos határ. Ugye most bruttó 2,5 millió forint per hó szerződési összegre szerződtek le. Ugye ez 7,5 millió forint az első három hónapra. Arra van lehetőség, hogyha más a megrendelést vevő az Unirent felé, mint a Kistérségi Társulás, akkor ezt ki tudják kerülni. És körülbelül 3 hónapot, tehát 90 napos a leggyorsabb határidő arra, amellyel az uszoda közbeszerzést meg tudják valósítani. Ugye most kicsit bonyolult a helyzet, hiszen az MNV tulajdonában levő Iváncsa Község Önkormányzatának ingyenes használatában levő, de a költségviselést tekintve Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás által fenntartott uszodáról van szó. Aminél esetleg a Klebersberg Kunó Intézményfenntartó Központ is beléphet, aki azt a kérést tette feléjük, hogy az uszodabérletnek a részletezése kapcsán költségbontást kért tőlük. Tehát üzemeltetési költség, busz költség, illetve rezsiköltségre tudják szétválasztani. A rezsiköltségben a karbantartás is benne lenne, tehát erre a tételekre tudják nekik szétválasztani a költségeket. Ebben kért a Gárdonyi Tankerület után a Dunaújvárosi Tankerület is az információkat. Tehát mindenképpen egy bonyolult helyzet. Talán a legegyszerűbb megoldás az lenne, nem a mostani Társulási ülésen, hanem még a hónapban egy Társulási ülésen, hogy a következő három hónapra – pont azért, hogy a Kbt.-t is ne sértsék meg, a jelenleg ingyenesen használó Iváncsa Község Önkormányzata venné át ezt a szerződést. Természetesen ugyanúgy viselve. Ez tegnapi információ, tehát még polgármester úrral sem tudott egyeztetni. Csak azért, hogy semelyik fél ne sértsen ebben jogszabályt. De természetesen nyilván Iváncsának is meg kell szereznie azokat a garanciákat, amit a Kistérségi Tanács tavaly december 20-i Társulási ülésen megtett, hogy a költségviselésben részt vesznek a települési önkormányzatok. Egy egész évre vonatkozó döntésük van. Most a második hónapnál jártak a költségviselés tekintetében az önkormányzatok, tehát eddig ezt finanszírozták. Tehát számos olyan kérdés van, amit biztos, hogy pontosítani kell, illetve a közbeszerzési kiírásnál egy komoly műszaki dokumentáció is szükséges. Ez ha minimum 5 éves időszakra gondolnak és 80 millió forintos bázisösszeggel számolnak, akkor ugye ez 400 millió forintos közbeszerzés, aminek számos tétele van, nem csak az üzemeltetés, hanem profitszerző tevékenységek is vannak, vagy is hát kötelezőek a közbeszerzésben, illetve takarítás, egyéb feladatok is, amit nekik részletezniük kell. ezért mondja tehát, biztos, hogy ez az egyik fő szempont, hogy a jogutódlás kérdése mi is lesz. De ezeket a javaslatokat jelezte ügyvédnőnek. Jelezte, hogy nem teljes az anyag, lehet, hogy pont az a pont, de ezt kéri tőle, hogy ezt pontosítsa, illetve hogy a vagyonmegosztást esetleg még bővebben fejtsük ki. 
Csányi Kálmán TT tag:

Pusztaszabolcs Önkormányzatának volt egy ilyen napirendi pontja, amelyben a kistérségi ügyekkel kellett, hogy foglalkozzon az előző tanács ülésnek a határozatai alapján. Két napirendi pontjuk is volt, két módon is működött. Az egyik nagyon fontos döntés szerinte, ami a munkaszervezet számára fontos, hogy nem ragaszkodik a képviselő-testület a számlához, de a megállapodáshoz igen. Tehát egy olyan típusú döntés született, hogy annak az anagógiájára, hogy a munkaszervezetnek a költségeit ugyanarra az anagógiájára, mintájára kellene egy megállapodást létrehozniuk, amely alapján tudják fizetni a kistérségi uszodának a költségeit. Tehát csak azért szerette volna jelezni, hogy itt technikai vita van és nem pedig pénzügyi vita. És ha ő támogatni tudná ezt az iváncsai három hónapos működtetésnek a kérdését, de ugyanezzel a feltétellel, ott is köztük valamiféle megállapodást – tehát a két önkormányzat közötti megállapodást, hogy a költségeket tudják a továbbiakban átutalni. Ezekre a fedezetet ők mind félre tették és szeretnék ezt az összeget mindenféleképpen kifizetni, hiszen ez a megállapodásnak ez volt a része. Ezt azért akarta kicsit erőteljesebben hangsúlyozni, mert Pusztaszabolcs kérdése az mindig kicsit problémás és legalább mindenki tudja, hogy milyen álláspont van most jelen pillanatban. A továbbiaknak a sorsában nincs egyezség, vagy nincs teljes mértékben egységben a képviselő-testületen belül. Úgy néz ki, hogy a szociális társulásnak a kérdéskörében nem szeretnének január 1-jétől a továbbiakban részt venni. Tehát ebben gondolkodik Pusztaszabolcs képviselő-testülete. A területfejlesztésben és a belsőellenőrzésben sem. Az önkéntes társulás az uszoda ügyében: nincs végleges döntés, de a gondolkodás abba az irányba indul el, hogy szolgáltatást szeretnének vásárolni, és nem szeretnének még résztulajdonosai sem lenni az uszodának. Abban az esetben, hogyha nincsenek olyan kötelezettségvállalásaik, amiről ő vélhetően nem tud. Tehát mondjuk például a 2012 december végén aláírt szerződésekben van esetleg olyan kötelezettségvállalás, amely alapján ők kötelezettek, akkor ebben az esetben ebbe az irányba kell elmenniük. De ha lehetne, akkor a képviselő-testület szívesen nem venne részt a tulajdonlásnak a kérdéskörében, hanem szolgáltatást szeretne inkább vásárolni. De ebben még nincsen végleges döntés. Gondolja, ezt a dolgot még tovább fűszerezi a Klebersberg Intézményfenntartó Központ álláspontja, hogy milyen mértékben tudja finanszírozni a pusztaszabolcsi általános iskola uszoda tevékenységeit. Ez is biztos, hogy befolyásolja majd a képviselő-testületnek a végleges döntését. Ezt ő tájékoztatásként szerette volna elmondani, hogy ők most itt tartanak. 
Somogyi Balázs elnök:

Pont ezek az információk, amelyek alapján pontosan milyen formában indítsanak el egy közbeszerzést a jogutódláson kívül. Tehát ezen információk nélkül, melyet a települések nem hoznak, vagy meghoztak vagy esetleg másképp hoztak, mint ahogy az előzetes anyagban szerepelt, akkor nyilván ez az ő későbbi terveiket, akár a közbeszerzés kapcsán is biztos, hogy módosítja. Hiszen az anyag arról készült, hogy a települések tulajdonában levő önkéntes társulás fogja ezt kiírni. Nyilván ugye a Pusztaszabolcs, ha még nincs döntés, ez csak ugye előzetes információ, hogy amennyiben ez a tulajdonrész nem kerül megszerzésre Pusztaszabolcs Önkormányzata részéről, akkor nyilván ez az összes településre nagy mértékben hat, hiszen a legnagyobb tulajdonrésszel rendelkező település lenne Pusztaszabolcs a lakosságszáma alapján. Náluk Perkátán azt a döntést hozták meg, hogy a szociális társulásban részt kívánnak venni 2014. január 1. után is, tulajdonrészt is kívánnak szerezni, a meghatározott tulajdonrész arányában. Hogy pontosan milyen feltételek vannak? A 2012-es megállapodásnak a része volt, az állami kiváltásnak feltétele volt, hogy a települési önkormányzatok, akik eddig használták az uszodát, azok továbbra is üzemeltessék. Konkrét időpontot megjelölve természetesen nem volt. Az elmúlt héten érkezett meg Hegmanné Nemes Sára államtitkár asszonynak a köszönő levele a Kistérségi Társulás felé, hogy a Társulási Tanács együttműködése nélkül nem jöhetett volna létre az állami kiváltási projekt. Tehát egy köszönő levelet küldött. Hogy pontosan milyen feltételei vannak, tehát nyilván mivel Pusztaszabolcs Város Önkormányzatának képviselő-testülete sem biztos az információkban, nyilván a többi település sem lehet. Nekik ez a feltétel volt, hogy amennyiben nincs garancia további működtetésre, akkor az állam nem váltja ki. Most az állami kiváltás megtörtént. Nem volt odaírva, hogy 20 évig, 12 évig, 4 hónapig, 1 napig üzemeltesse a Tárulás. Az volt, hogy tovább üzemeltesse. 
Csányi Kálmán TT tag:

Elnézést, hogy közbeszól. Az itt meghatározott…informálódik, tehát hogy milyen határidő vetődött föl a Társulási Tanács tagjai között, milyen közmegegyezés alakult ki azokban, tehát meddig szeretné, mi az időpont ameddig a 8 településnek kell üzemeltetni, működtetni ezt az iváncsai uszodát? Ez a kérdése. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Úgy gondolja, hogy soha nem merült fel annak a kérdése, hogy meddig meg hogyan, meg miképp. Egy merült fel, ami a döntő momentum volt, az pediglen az, hogy 12 évre szóló, nyolcszáz-kilencszáz milliós tehertől lehetőleg szabaduljanak meg az önkormányzatok, mert a tavalyi évnek a szolgáltatási díja, amit 12 évig kellett volna fizetni. És azok a számok, azok a paraméterek, amikkel ők tárgyaltak, foglalkoztak, akkor is felelőssége tudatában kijelentette, hogy 30-40%-kal lejjebb vihető a havi szolgáltatási díj, nem tudva a Klebersberg Intézménynek a lehetőségét, mint olyat, hogy az esetleg a bérletvásárlásokkal ekkorát és mit segít. De úgy gondolja, hogy ebben egyetértenek. Soha nem volt kérdés. Most fél évig, 1 évig, 5 évig, 20 évig, meddig üzemeltetik? Kötelezettséget kellett vállalni, hogy az állam kiválthassa és ezt a 12 éves tehertől meg más egyéb terhektől, amivel itt a Kerex-szel itt küzdött a Kistérség, megszabaduljanak és semmi más. Mert ha ez nem történik meg ugye tavaly év végén környékén, felgyorsított ütemben, akkor gyakorlatilag ma szerinte nagyon-nagyon nehéz helyzetben volnának. 
Csányi Kálmán TT tag:

Erről a kérdésről nem beszélne, tehát…elnézést ő nem volt itt ezeken a tárgyalásokon. Ő megteheti, ezeket a kérdéseket felteheti, ők meg elmondják ezeket a válaszokat. Mert ő végignézegette a Kistérségi Tanácsi üléseknek a jegyzőkönyveit, próbálgatta a különböző folyamatokat vizsgálgatni és erre jutott, hogy ez volt a legfontosabb feladat, hogy szabadulni a Kerex-től. Tehát ez teljesen ki van pipálva. Most nézzék, hogy hogyan mennek tovább, mik a továbblépésnek a feltételei. Pusztaszabolcs Önkormányzata pediglen azt a 26%-ot soknak érzékeli, mert úgy érzékeli, hogy sok és ráadásul úgy érzékeli soknak, hogy azt érzékeli, hogy adott esetben nincs is uszoda, mert hogy vagy a busz rossz vagy belehánytak vagy valami van, ami miatt nem lehet használni az uszodát. Tehát ez, ha megnézik a jegyzőkönyveiket, meghallgatják a honlapról a képviselő-testület ülésének ezt a részét, akkor ez folyamatosan erről szól a történet. Tehát nem érzékeli a képviselő-testület többsége azt, hogy ez egy nagyon fontos dolog, amiért fizetnek, amiért kapnak ellenszolgáltatást. Időként ez az érzés. És ezért próbálkoznak megtalálni azokat a kompromisszumokat, amely segítségével tovább tudnak lépni. De ha volt egy ilyen kimondatlan 12 év, akkor ezt fogja tolmácsolni a képviselő-testület felé. Hogy volt egy ilyen, mindenki gondolkodott és ennek megfelelően tudnak továbblépni. 
Schmitsek József TT tag:

Ez az eredeti szerződés időtartam.

Somogyi Balázs elnök:

Jól mondta polgármester úr, tehát elhangzott kimondatlanul egy 12 év, amire nyilván garanciát tud vállalni bármely szereplő. Úgy gondolja, hogy a 2006-2010 közötti kormányzatnak az volt az érdeke, hogy a tanuszoda megépüljön egy PPP-s szerződés keretében. A 2010-ben létrejött úgy kormányzat, amelyet ebben a kérdésben Hengmanné Nemes Sára képviselt, azt mondta, hogy az a konstrukció nem volt jó pénzügyileg, az állam számára rossz volt, ezért a kiváltás mellett döntöttek és ugye ezt meg is tették. De nyilván ők felelősséggel egy kormányzati szereplő a ciklus végéig tud ígérni vagy tervezni ahhoz, -  természetesen tovább tud, de felelősséggel a ciklus végéig. Ami számukra meg mindenképpen fontos információ, amennyiben nem fogják látni az állami szereplők, a számukra feljebb való döntéshozók, hogy a Kistérségi Társulást alkotó települések uszoda fenntartóknak hosszú távú szándékai vannak, akkor nyilván azok az elképzelések is veszélybe kerülhetnek, amelyben más állami szereplők szerepvállalása felléphet ebben. Például ugye a Klebersberg Kunó Intézményfenntartó Központnak az uszodabérlet vásárlása. Úgy gondolja mindenképpen ekkor ez veszélybe kerül. Tehát azt fogja mondani, hogy itt olyan önkormányzatok vannak, akik ebben nem tudnak felelősséggel hosszútávon tervezni, fenntartani, akkor nyilván az állam sem akar elkötelezettséget vállalni. Amit itt most látni lehet, nyilván az, hogy a jelenleg folyó illetve a következő tanévnek a költségeit tudja biztosítani ez az év illetve a következő évi költségvetése esetleg a Klebersberg Kunó Intézményfenntartó Központnak vagy annak keretében. Tehát mindenképpen fontos lenne, tehát addig a közbeszerzést is botorság megindítani, ameddig a települési döntések nincsenek itt a kézben. Tehát mind a 8 és a 100 vagy 101%-ot lefedően, hogy ezt a települések ingyenes tulajdonba akarják venni, mert különben mire indítják el. A másik kérdés a már többször említett jogutódlásnak a kérdése, hogy kinek is a feladata ezt elindítani. Itt azért is éles a határidő, pont azért mondta, tehát április 3-ával, 5-ével a 8 millió forintos értékhatárt elérnék. És amikor már tudja egy döntéshozó azt, hogy a 8 millió forintos értékhatárt eléri, tehát ha mi most úgy gondolkodnak, nekik áprilisban is működtetni kell, akkor már a közbeszerzési értékhatárt elérik. Viszont akkor egy másik fenntartót, működtetőt sem szabad belehúzni ebbe a döntésbe Iváncsa Község Önkormányzatát, hiszen ha ők tudják azt, hogy nem tudnak mit kezdeni mondjuk június 30-a után ezzel az épülettel, ezzel a feladattal, akkor mást fognak abba a helyzetbe hozni, hogy 3 hónap után esetleg ő követ el törvénysértést a 8 millió forintos értékhatárnak a megsértésével. Tehát ezek a döntések fontosak a másik 7 település számára is. Nem Pusztaszabolcs közgyűlési tagjainak a felelőssége, hiszen nekik meg kell hozni egy döntést a település érdekében, csak a másik települések is lássák, hiszen ezért kér minden települési önkormányzatot, aki még ebben nem hozott döntést, ezt tegye meg, hogy a többiek is tudjanak alkalmazkodni, esetleg más megoldási formákhoz nyúlni. Nekik is szükségük van az időre vagy bárki másnak az ő döntésük kapcsán. Tehát mindenki függ a másiktól most. 
Csányi Kálmán TT tag:

Elnézést, hogy még egyszer szól, de azt gondolja…Tehát szeretné érzékeltetni, hogy a Klebersberg Kunó Intézményfenntartó Központ döntése nagy mértéken befolyásolja a pusztaszabolcsi képviselő-testület döntését. Ő ezt érzékeli. Ezt érzékeli. Ha március folyamán kiderülne akár pro, akár kontra, hogy akár töredék, akár 100%-os összegben, akkor mindenféleképpen egy érv, amely segítségével lehet továbblépni. Tehát ezt szeretné szorgalmazni, hogy szülessen valamiféle döntés az Intézményfenntartó Központ részéről. Így mindenki tudjon számolni.

Somogyi Balázs elnök:

Mindenképpen. Nyilván az lehet a reális, amit alelnök úr is mondott, hogy a tavaly évi költségek esetleg 30-40%-os leszállítolásával – nyilván itt a tél ellenben el lehet venni a nyári időszakot, ami 2 hónap, amikor tanuszoda oktatás nincsen. De az lehet reális, illetve az előzetes egyeztetések alapján ez a költségviselés várható. De természetesen Pusztaszabolcs Városának Önkormányzatának a megnyugtató döntés az, ha már egy aláírt megállapodás van vagy egy határozat van erről, hogy ezt a tételt tudja vállalni az állami szereplő. Annyival kiegészíteni a konkrét napirendi pontot, hogy itt miközben elkezdődött az ülés, írt ügyvédnőnek és ő is azt reagálta, hogy ki kellene egészíteni az év közbeni kilépésnek …Tehát azzal, hogy valamelyik tag hozzájárulásával év közben is megszűnhessen a társulási tagsági viszony. Tehát ez kimaradt belőle, mintha megérezte volna hogy ők erről beszélnek, pont azokban a percekben írta ezt az e-mailt. 
Papalexisz Kosztasz TT tag:

Neki még csak egyetlen egy kérdése lenne. Egy pillanatra visszatérnének az előzőre. Olyan opció létezik, hogy valamelyik önkormányzat nem akar tulajdont szerezni? Mert ők amikor ezt a döntést meghozták, ezzel az opcióval nem számoltak. De ha van ilyen opció, akkor az, amit ő odaadott határozati javaslat, akkor az semmis, mert akkor új testületi ülést fog összehívni. Tehát ha van olyan opció, akkor ez ugye más, más a leányzó fekvése náluk is. Ezért kérdezi, hogy ha már belementek ebbe a témába, akkor mondják ki, hogy van ilyen opció vagy nincs ilyen opció. Ha van ilyen opció, akkor azt a határozati javaslatot visszakéri. 

Somogyi Balázs elnök:

Természetesen a válasz rá, hiszen itt voltak a kistérségi társulási ülésen, hogy nem 1, nem is 2, hanem számos döntés közül választhat mindenki. Opció természetesen van arra, hogy más döntés szülessen. Hiszen ha mind a 8 település meghozza ezt a döntést, amit előzetesen véleményeztek, akkor tudnak az uszoda további üzemeltetésének szempontjából arccal az eredeti döntéssel menni. Amennyiben egy település más döntést hoz meg ebben, akkor az az összes többi hétre is hat. Akkor pedig el lehet gondolkozni, hogy  valaki más tulajdonarányban vesz ebben részt. Tehát az itt biztos, hogyha Pusztaszabolcs döntése, vagy Beloiannisz döntése nem olyan, ami az előzetes megállapodásnak megfelelő, akkor az összes többi településnek is új döntést kell hozni. Ez biztos. 

Csányi Kálmán TT tag:

Ő megértette, hogy volt egy előzetes megállapodás. Ezt az előzetes megállapodásnak a megerősítését kérte, mert ő ezzel nem volt tisztában. Tehát ő így tud akkor menni a képviselő-testület ülésére, hogy volt egy ilyen kistérségi tanácsi határozat, megállapodás, amely alapján ezt így vállalta föl. Tehát náluk fenn voltak a feltételek, megvoltak, de információkat gyűjtenek folyamatosan, hogy kölcsönösen tudják legjobbak képviselni.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Ő azt gondolja, hogy több oldalról kell körbe járni ezt a kérdés, mert mi történik akkor, hogyha elnök úr is lemondta, akár 1-2 település úgy dönt, hogy nem, és a többiek ennek hatására azt mondják, hogy nem, akkor milyen helyzet áll elő? Hiszen az állam azért vásárolta meg, váltotta ki, mert az önkormányzatok a kistérségi tanács határozata alapján vállaltak egy kötelezettséget. Hogy akkor visszaállítja esetleg azt az állam azt az állapotot, hogy az önkormányzatok kötelessége az eredeti – ugyan megszűnt – szerződés szerinti üzemeltetés, hisz így az államot hozták kényelmetlen helyzetbe. Mert egy 594 vagy 7 milliós vagyont azért vásárolt ki, mert az önkormányzatok nyilatkoztak. Ez az egyik oldala véleménye szerint, amit még okos embereknek majd meg kellene hányni-vetni. A másik pediglen mindenféleképpen az, amit a legutóbbi tanácsülésen is jelzett és nem tudja, hogy ügyvédnő ezzel a kérdéssel foglalkozott-e, hogy az állami vagyon átadásáról és kezeléséről szóló törvénybe az van beleírva – nem tudja melyik paragrafusába, - hogy állami vagyon osztott tulajdonba nem adható. 

Schmitsek József TT tag:

Jogértelmezés. Egyikük kapcsán. Egyik ügyvéd úr szakvéleménye: az osztott tulajdon azt jelenti, hogy a földtulajdon és az építmény nem azonos tulajdonba kerül. Nem azt mondja, hogy részarány tulajdon nem lehet. De ezt majd a jogászok megvitatják. De nem lehet olyan, hogy az épület az övé és azt mondja, hogy fogja az épületet és vigye innen. 
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

De a földtulajdont Iváncsa Önkormányzata az állam részére adta át.

Schmitsek József TT tag:

Ugyanahhoz a tulajdonoshoz tartozik. Nem osztott. Tehát ezt meg kell nézni. Ezt ugyanúgy ügyvédek írták le. Az osztott tulajdon azt jelenti, hogy nem lehet a földtulajdon és az építmény külön tulajdonban. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Tehát hogy ne fussanak magyarul mondva fölösleges kört, meg hogyha ez nem stimmel, akkor már kár is arról beszélni, hogy ki milyen vagyoni tulajdon részt akar vagy nem akar, vagy jut vagy nem jut. 

Somogyi Balázs elnök:

Egyetért Schmitsek polgármester úrral, tehát ő is így …természetesen ez, de az osztott tulajdont ő sem ebben gondolja. Az államnak pont azért volt a célja az, hogy Iváncsa Önkormányzatától elkérje, elvegye, eltulajdonolja, elbirtokolja magát a telket is az épületen túl, hogy egységes tulajdont tudjon képezni. Ami most pedig az ingyenes használatba adást illeti, ennek a használati jogát adta át, de tulajdonba nyilván a telekkel együtt az épületet is az önkormányzatok tulajdonába kívánja adni. A pontos megfogalmazás az, tehát nyilván az államnak elsődleges célja az, hogy egy már megépített állam által is, önkormányzatok által is finanszírozott tanuszoda épület ellássa a rendeltetési feladatát. Az államnak biztos nem célja az, hogy az uszoda, ha megépült, ha annyit belefektettek, akkor az ne üzemeljen. Az elsődleges cél az, hogy ez az épület üzemeljen, azon funkcióknak a birtokában, amelyre megépítetett. A másodlagos célja biztos az volt az államnak, hogy a PPP-s szerződést, amit nem látott az állam számára pénzügyileg jónak ebből kilépjen. Tehát a kettő között szerinte igazán nincsen összefüggés, de biztos az elsődleges célja mindenkinek az, hogy ez az épület hosszú távon el tudja látni a célját. Nem csak 15 évre, nem csak 2024. március 14-ig, amikor lejár a 15 év, hanem attól az időszaktól tovább is. Tehát nyilván ameddig ezt az épületet karbantartani, üzemeltetni lehet. Ez továbbiakban is fennmaradjon. Tehát nem mondja azt, hogy 12 év, nem mondaná azt, hogy másfél év. Nyilván ameddig lehetséges, és ameddig az állam, illetve az önkormányzati szereplők ezt felelősséggel tudják üzemeltetni. De biztos az, hogy ha ők azt a döntést hozzák, hogy a települési önkormányzatok valamilyen megegyezést nem tudtak abban hozni, hogy az ingyenes tulajdonba adásra, amelyre ígéretük van, ezt nem kérvényezik, akkor nyilván a minisztérium úgy érezheti – még hogyha jogi felelőssége ebben nem is lesz, meg egy településnek sem lesz – hogy nem azt a döntést, nem az az eredmény lett végül, mint amit ő szeretett volna. Tehát leírva nincsen, hogy  ha nem üzemeltetik 1 évig, 5 évig, 100 évig, vagy 15 évig, akkor nekik visszafizetési kötelezettségük lesz. De az elsődleges célját nem érte el. Mindenkinek az a célja, hogy tovább üzemeljen az uszoda. Ellássa azt a feladatot, hogy a 8 település 1600 gyermekét el tudja látni. 
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Azért nyomatékosan szeretne mindenkit emlékeztetni, hogy átküldte mindenki számára azt a megállapodást, amit a Vagyonkezelő küldött, és ami most már több hete ott van náluk aláírásra vagy csak az adatokat kéne beírni. Természetesen Iváncsa Önkormányzata nem írta alá. De továbbra is az a felelősség, ami itt lebeg a levegőbe, az azért őket is sújtja de rendesen. Nekik valamilyen reakciót erre már régen tenni kellett volna, hisz a Vagyonkezelő úgy küldte át, ahogy átküldte. Vagy jelezni kéne a Kistérségi Társulási Tanácsnak hogy akkor kérje és egy más tartalommal és egy más formába küldjék ki és ahogy leírták a Vagyonkezelőnek az Igazgatótanácsa akkor majd erről dönt és egy újat ír, új tartalommal és akkor menjen azon az úton, vagy pediglen ezt kellene rögzíteni, és ez adhatna arra alapot is, hogy Iváncsa Önkormányzata és a Kistérségi Társulás megállapodást kössön. Mert nem történik semmi, elment 3 hónap, ahogy elnök úr is mondta. Nem csak a közbeszerzés miatt érzi ő ezt nagyon problémásnak, hanem önmagát abból kifolyólag is, hogy jogilag és törvényi szempontból nagyon nincsenek együtt a dolgok. Semmiféleképpen. Itt ebbe az előterjesztésbe is a január 15.-e a nem elírás? Hogy onnantól üzemel, vezeti a Kistérség az uszodát? 
Somogyi Balázs elnök:

Nem. A Kistérségi Társulási Tanács december 20-i határozata arról szólt, hogy a Társulási Tanács a 2013. év…

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

2-tól a szolgáltató az üzemeltet. Akkor 2. és 15. között ki volt a jogosult vagy mi alapján üzemeltetett akkor? (36.perc)

Somogyi Balázs elnök:

Kicsoda?
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Hát január 2-án adták át a vagyont és onnantól kezdve kezdte üzemeltetni a jelenlegi üzemeltető. És 2-a meg 15 között akkor az a 13 nap, majd 2 hét, akkor azzal most mi van? Csak tényleg…

Somogyi Balázs elnök:

És mi volt abban a 2 hétben? Mi a január 10. illetve a március 6.-a közötti különbség? Jogilag semmi. Nem érti, mi a különbség. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Az, hogy ebbe az előterjesztésbe január 15-től van nevesítve, hogy üzemelteti az uszodát. De az uszoda január 15. előtt is, január 2-ig visszamenve üzemelt. Akkor abba az időszakba mi történt? Nem érti, hogy mit kérdezett tulajdonképpen?

Somogyi Balázs elnök:

Nem érti, mert dokumentumokban viszont nincsen különbség a két időpont között. A Társulási Tanácsnak van egy döntése, az ingyenes használatba adásnak meg van egy hatálya. Voltak dátumok, amik ettől eltértek, meg voltak terveik, de azok nem valósultak meg. Tehát január 2-án, meg március 6-án is ugyanaz az ingyenes használatba vevő, meg ugyanaz a költségviselő. Ingyenes használatba vevő az Iváncsa Községi Önkormányzata, költségviselő pedig a Kistérségi Társulási Tanács. 
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Mikor átadták a vagyont üzemeltetésre is átadták, 2-tól megy az üzemeltetés. Ha leírják, hogy 15-től megy az üzemeltetés, akkor ez a kettő hogy áll össze? Az a 13 nap? Ő erről beszélt. Elírás történt vagy tényleg a Tanács határozatához van viszonyítva, viszont akkor kinek a felelőssége az, hogy mondjuk 2. és 13. közötti időszakban mi alapján vagy hogy üzemelt?a kiküldött anyagban. Hogyha most a közmű díjakat nézik, azt mondják, hogy 15-től vette át, akkor 15. és 2. közötti közüzemi díjakat ki fizette?
Somogyi Balázs elnök:

Volt olyan terv, hogy 15-től a Kistérségi Társulás ingyenes használatba veszi. De végül nem vette. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Tehát ott van: január 15. Nem, ő csak arra gondol, hogy határozatokat hoznak, testületek is meg mások is, de ő azt hitte, hogy véletlen egy elírás történt ez a 15., megmondja őszintén. 
Somogyi Balázs elnök:

Nem. A tervük volt az, de nem lett megvalósítva. De azért mondja, jogi kérdés. Folyamatosan az a kérdés merül fel, hogy az ingyenes használatba adás meg a költségviselés között milyen kapcsolat van? Nagyon nagy szerencséjük van, hogy felelős önkormányzatok vannak, akik heteket, napokat vitatkoznak arról, hogy hogyan tudnák mégis a költségeket úgy viselni, hogy szerintük pedig hozzájárulás, számlázás vagy egyéb feladatok vannak. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Ők meg egyszerűen csak befizetik.

Somogyi Balázs elnök:

Valaki hozzájárulást fizet, valaki megállapodásra fizet, valaki minden nélkül fizet, de legalább felelősen gondolkodnak, ami a 2004-ben, 5-ben, 7-ben, 11-ben és 12-ben, 13-ban is döntenek. Ezeket a kötelezettségeket vállalják. A legfontosabb, ami a pénzügyi üzemeltetéshez kapcsolódó feladatok azok, úgy gondolja, nagyjából teljesítve vannak az önkormányzatok részéről. 

8 település döntése kell ahhoz, hogy a következő lépcsőfokra tudjanak lépni. Ameddig ez a 8 települési döntés nincs meg, vagy a 8 település döntés hiányában a másik maradék 1-2, 7 település nem dönt, addig nyilván a közbeszerzési kiírással kapcsolatban sem tudnak döntést hozni, illetve természetesen vannak olyan döntések, amelyek pedig ennek előkészítésére is szolgálnak. 

Csányi Kálmán TT tag:

Iváncsa polgármesterének a felvetésére, az lenne az ő javaslata – az első felvetésére - , hogy szerinte hozzanak egy olyan típusú döntést, hogy Iváncsa Önkormányzattól az üzemeltetést átvállalják, amennyiben ő aláírja ezt az ingyenes használatba vételnek a kérdését, hogy Iváncsa képviselő testülete garanciát kapjon azzal kapcsolatosan, hogy erre a 3 hónapra, ami most van a közbeszerzés miatt erre a 3 hónapra ők kifizetik. Tehát hogy ők, mint Kistérség üzemeltetik az uszodát és a közbeszerzéssel kapcsolatosan, amit a Balázs mondott, az pedig kérjék fel Iváncsa képviselő-testületét, hogy a következő 3 hónapra üzemeltesse a közbeszerzési eljárási törvénybe ne essenek bele és vállaljanak arra garanciát, hogy Iváncsa Önkormányzat számára különböző technikákkal, mindegy milyen technikákkal, de különböző technikákkal fizessék ki ezeket. Akkor a Balázs által jelzett probléma is megoldódik, illetve ami nagyon fontos, hogy amit a Feri mondott, hogy úgy érzi nem kaptak arra garanciát, hogy ők ezeket a dolgokat teljesíteni tudják és ezért nem írták alá ezt a …
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Nem, meg hát más eljárás. A Földhivatalnál haszonélvezeti jogot kell bejegyeztetni 180 napra, tehát júniusig. 

Csányi Kálmán TT tag:

Ezt a részt szerette volna egy kicsit megerősíteni. Ő érzi a problémahalmazt, de nemrég egy jó 3 hete vagy 4 hete ebben a kérdésben ebben kéne lépni valamit, ha elegendő Iváncsa képviselő-testületének az ilyen típusú garancia vállalás. 
Papalexisz Kosztasz TT tag:

Neki az a javaslata, hogy akkor kezdjék el a testületi ülést és haladjanak a napirend szerint, mert most háromnegyed órája beszélnek olyan témáról, ami nincs is a napirenden így. 

Somogyi Balázs elnök:

Igen, csak ez felettük lebeg már 8-9 éve. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Azért menjenek sorba és haladjanak ahogy…

Somogyi Balázs elnök:

A Társulási Megállapodás módosításához mindenképpen egy elvi döntés szükséges. Ez a települési önkormányzatok számára kiküldhető-e? Azzal a kiegészítéssel, beletennének egy olyan kiválásra vonatkozó rendelkezést, hogy a társulás valamennyi tagjának hozzájárulásával év közben is megszűnhet a társulási tagsági viszonya egy adott településnek. 
Előterjesztőként ezt javasolja, befogadja, tehát ezzel egészülne ki az anyag az 1. napirendi pont előterjesztése kapcsán. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Úgy módosítsák a megállapodást, hogy valóban ki lehet belőle szállni június 30-ával. 

Somogyi Balázs elnök:

Igen, év közben is, ez június 30-át jelenti, is jelentheti. Június 30-a azt jelenti, hogy előtte 3 hónappal felmondási idő előtt az adott településnek az elfogadott Társulási Megállapodás alapján jeleznie kell a kilépési szándékát. Van már jelzés. Most már csak a Társulási Megállapodás módosítása szükséges hozzá 8 + 1 döntésben. 

A 8 település utána meg maga a Társulás az, 9 döntés szükséges hozzá. 

Schmitsek József TT tag:

Magyarul ezt a 3. pontot még eggyel kiegészítenék, az eredeti 3. pontot. 

Somogyi Balázs elnök:

Így van. Van-e ezzel kapcsolatosan kérdés vagy hozzászólás?Amennyiben nincs, akkor ő ez alapján javasolja előterjesztést elfogadni és a települési képviselő-testületeket ezzel megkeresni.
Szavazásra bocsátja az ismertetett napirendi pontot.

(A határozathozatal egyszeri többséget igényel).

A Társulási Tanács 8 igen szavazattal elfogadta.

. Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsának

6/2013./III.6./TT sz. határozata

a Társulási Megállapodás módosítására (XII.)

A Társulási Tanács:

1./ Az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Megállapodásának XII. sz. módosításával egyetért, azt a határozat melléklete szerinti formában elfogadja.
2./ Felkéri a Társulási Tanács tagjait, hogy az elfogadott módosító javaslatnak megfelelően terjesszék a Társulási Megállapodás módosítására vonatkozó előterjesztést a helyi képviselő-testület elé elfogadásra.

Határidő: 2013. március 30.
Felelős: polgármesterek
3./ Utasítja a Munkaszervezet vezetőjét, hogy a fenti módosítással összefüggésben a szükséges intézkedések megtételéről gondoskodjon.

Határidő: 2013. április 5.
Felelős: munkaszervezet-vezető

* * *

Somogyi Balázs elnök:

Azt szeretné kérdezni, a képviselő-testületek mikorra tudnak ebben döntést hozni, hogyha ezen a héten megkapják ezt az anyagot? Mert nyilván fontos kijelölni még egy Társulási Tanácsi ülést, de mondjuk a hosszú hétvége kapcsán nem biztos, hogy mondjuk március 20-ára kell ezt kijelölni, mert addig még csak 9 vagy 10 munkanap van. Tehát körülbelül március 27-én, 28-án lehetne Kistérségi Társulási ülést tartani.
Csányi Kálmán TT tag:

Náluk 28-án lesz ülés.

Somogyi Balázs elnök:

Akkor 29-én? Az milyen nap? Péntek?

Jó csak tegyük fel, 28-án nem hoz döntést a Pusztaszabolcs, vagy Adony, vagy bárki más, akkor…ez az utolsó időpont, persze. 

Ronyecz Péter TT tag:

Ők el fogják fogadni, jelzi előre. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Ők meg már meg is hozták a döntést, hogy szeretnének június 30-ával kiszállni. 

Somogyi Balázs elnök:

Jó, akkor 29-e az időpont. 

Elhangzott egy olyan javaslat, ugye, Csányi polgármester úrtól, hogy a 3 hónapi költségviselésre, üzemeltetésre hozzon egy határozatot a Kistérségi Társulás illetve kérje fel Iváncsa Község Önkormányzatát, hogy április 1-jétől június 30-ig terjedő időszakra az uszoda üzemeltetésével kapcsolatos feladatokat lássa el, figyelembe véve a 2012. december 20-án hozott költségviseléssel kapcsolatos döntésüket. Ez elfogadható-e a Társulás számára? Van-e ezzel kapcsolatban hozzászólás? Nyilván ezt a pontot is el kéne indítaniuk, hogy ebben is odaérjen. Tehát az Iváncsa Község Önkormányzatnak erről tárgyalnia kell. 

Ronyecz Péter TT tag:

Kérdezzék meg, vállalja?

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Hát most ő…majd a testület eldönti, de úgy gondolja, hogy 29-én, ha lesz a Tanács ülése, addigra ők is ülésezni fognak és hozzák a határozatot róla. 

Somogyi Balázs elnök:

Ez támogatható-e a Kistérségi Társulás számára?

Szavazásra bocsátja az ismertetett napirendi pontot.

(A határozathozatal egyszeri többséget igényel).

A Társulási Tanács 8 igen szavazattal elfogadta.

. Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsának

7/2013./III.6./TT sz. határozata

2013. április 1. és június 30. közötti időszakra vonatkozóan az uszoda üzemeltetéséről 
A Társulási Tanács:

1./ A javaslatot megtárgyalta és úgy döntött, hogy felkéri Iváncsa Község Önkormányzatát, hogy a 2013. április 1. és 2013. június 30. között időszakban az iváncsai tanuszoda üzemeltetésével kapcsolatos feladatokat lássa el, figyelembe véve a 2012. december 20-án hozott költségviseléssel kapcsolatos döntésüket.
3./ Felkéri Iváncsa Község polgármesterét a szükséges intézkedések megtételéhez.
Felelős: Szabó Ferenc polgármester, elnökhelyettes
Határidő: 2013. március 28.

* * *
2. ) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás 2013. évi költségvetésének elfogadására II. (3/2013.)

Somogyi Balázs elnök:

Néhány módosítással érkezett meg a települési képviselőkhöz az anyag. De megadná a szót a települési képviselőknek hozzászólásra, észrevételekre, kérdésekre. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Besnyő Község képviselő-testülete nem tudja kigazdálkodni, biztosítani azt az 1.600.000 Ft körüli összeget, ami a Kistérség további működéséhez szükséges. 
Somogyi Balázs elnök:

Mit tud biztosítani? Ezt a konkrét összeget nem tudja biztosítani vagy esetleg más döntést hozott?

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Ennyit nem tud.

Somogyi Balázs elnök:

Tehát ezt nem tudja támogatni. 

Ronyecz Péter TT tag:

Mennyit tud? 
Somogyi Balázs elnök:

Ezért kérdezte, hogy mi a döntés?

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Még kérdéses az is, hogy a szociális ellátáshoz mennyivel kell hozzájárulniuk. Még nem tudják, hogy az előzőből mennyi az, amennyivel ki kell egészíteniük a normatívát. Úgyhogy ez is kérdéses. Még azt is kell tudniuk. És azért ne felejtsék el, hogy több mint 4 millió forint, ahhoz is hozzá kell járulni, szociális ellátáshoz. És még azt sem tudja, azt hogy oldják meg. 
Somogyi Balázs elnök:

Van a településnek elfogadott költségvetése már?

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Igen.

Somogyi Balázs elnök:

Tehát akkor ez nem szerepel benne. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Nem.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:
Különben nincs kihirdetve, de náluk sem szerepel, mert mínuszos lenne a költségvetés, és a dologi meg más egyéb dolgoknak az ide-oda pakolásával próbálják nullássá tenni. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Az övéké sincs. Mondjuk eleve nem is értette, hogy miért 8 felé van osztva, miért nem 7 felé ez az összeg? Szinte nem is vesz részt már semmiben. Az uszodatársuláson kívül semmiben. Úgyhogy ebben abszolút nem is érintettek. Arról nem beszélve, hogyha akarnák se tudnák, mert a kötelezően ellátandó feladatokra sincs fedezet. Tehát jelen pillanatban több millió forint hiányzik ahhoz is, úgyhogy még ha lenne szándék, akkor sem tudnának egy forintot sem beletenni. Csak el kell dönteni, hogy hova fizet az ember.4 millió forintot kell elszámolni, úgyhogy ennyi pénzből kell gazdálkodni. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

De most miről okfejt? A munkaszervezetnek a költségéről vagy a költségvetésről az egészről?

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Egész költségvetésről amúgy sem szavazna, mert nem is érinti őket, ilyen szempontból sem. 

Somogyi Balázs elnök:

De a Társulási Tanács tagja Beloiannisz Község Önkormányzata. Az, hogy a szociális ellátásban nem vesz részt…

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Hát a költségvetés 90%-a arról szól. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Tagja valaki valaminek, akkor tagja, hát most …

Schmitsek József TT tag:

Vegyék figyelembe, hogyha nem lesz elfogadott költségvetésük, akkor a normatíva folyósítást felfüggesztik. És onnantól kezdve már annyira mindegy, hogy itt mit ülnek. Azért azt jól meg kellene gondolni, lesz-e költségvetésük, akármilyen nyögvenyelősen is. De legyen valami, mert egyébként, akkor már nem is kell többet járniuk már. Jó? Tehát itt most nem egyszerű tétről van szó.

Somogyi Balázs elnök:

Ő megszavazta múltkor is…

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Tehát semmi más ilyen részarányba való bontás sem jöhet szóba?

Schmitsek József TT tag:

Egyet azért vegyenek figyelembe: hogy a munkaszervezet megszüntetése az majdnem többe kerül, mint a működtetése. Jó? Tehát ez így gyakorlatilag alig fél évről van szó. Utána úgyis másként fog működni, tehát a megszüntetés az önmagában még a pénzügyi gondot nem oldja meg. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Itt megint az a kérdés akkor ezek szerint, hogy ha meg is szavazza olyan, aki úgy gondolja, hogy nem tud rá fedezetet adni, tehát nem fogja tudni befizetni, mert azt mondja, nincs. Papíron vagy virtuálisan ez létező dolog lesz majd mint a költségvetések is egy pár önkormányzatnál, de valójában tudja, hogy két hónap múlva, egy hónap múlva gondjai lesznek, mert nem tudja effektív befizetni ezt a részt. 
Schmitsek József TT tag:

Szerinte még nagyobb.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Most azért ok fejti ezt, hogy mi a jobb? Most föltenni a kezét és azt mondani, hogy elfogadja a költségvetést, elfogadja a munkaszervezet költségeit, és két nap múlva meg azt mondja, hogy nem tudja befizetni, mert nincs miből. Vagy azt mondja, hogy nem szavazza meg. 
Schmitsek József TT tag:

Múltkor volt egy javaslata, hogy próbáljanak meg elmenni - pontosan az ezekre való hivatkozásra a kis települések önmagában nem fogják tudni - , hogy létszámarányosan, de akkor viszont a nagyobbaknak többet kell vállalni a működés fenntartása érdekében és június 30-a után ennek jelentős része megoldódik, ha egyforma döntést hoz a Tanács. De ezt most ne csinálják! Ha most nem lesz költségvetésük, se normatívát nem kapnak, se nem fizet senki és akkor mi lesz?

Somogyi Balázs elnök:

Lehetne azt mondani, hogy a nagyobb települések fizessenek többet, a nagyobb településeknek is hiányos a költségvetésük. 

A kicsinek is hiányos, a nagynak is hiányos.
Schmitsek József TT tag:

Már nem lehetne…?

Somogyi Balázs elnök:

Már nincs ÖNHIKI.

Nem. Azt kell bebizonyítani, hogy a feladatfinanszírozás hiányában a kötelezően ellátandó feladatok finanszírozása nincs megoldva. Nyilván amelyik település ezt be tudja bizonyítani, egy állami keretből – amit lehet, ÖNHIKI forrásnak hívtak, most másnak hívnak – az önkormányzatok működőképességé veszélyeztető azzal kapcsolatos keretből lehet majd feladatfinanszírozás kapcsán támogatásokat szerezni, akkor hogyha a települési költségvetések beérkeztek a Kincstárba, és ott látják a problémának a nagyságát. 

Schmitsek József TT tag:

Ilyenből a Társulás is részesülhet?

Somogyi Balázs elnök:

Azt nem tudja.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Azért érdekes, mert végül is az önkormányzatok alkotják a Társulást. Ha a saját büdzséje nem tartható, akkor hogy vállalja be azokat a kötelezettségeket, amit mondott Gogosz is, hogy ő fölemelheti a kezét, de ha nem tudja befizetni, akkor nem tudja befizetni. Tehát a sajátját sem tudja. 
Schmitsek József TT tag:

De legalább esélyt teremt arra. a csődöt oly mindegy, hogy mikor jelentik be. De legalább az ne vesszen el, amit normatíva címén megkaphatnak.

Somogyi Balázs elnök:

Két javaslat volt múltkor és nyilván ezt a kettőt. Abból az egyik az volt, hogy létszámarányosan járuljanak hozzá a települések a döntéshez. Ezt az akkori Társulási Tanácsi döntés nem támogatta. Ezért a Kistérségi Tanács nem tudta elfogadni a költségvetését. Hasonló metódus merülhet fel most is, tehát hogy egyenlő arányban vagy pedig létszámarányban. Más javaslatot nem érzékel. A létszámarányos már el lett utasítva. Föl lehet tenni még egyszer szavazásra polgármester úr, csak erről már volt egy döntés. 
Ronyecz Péter TT tag:

Ő csak azt szeretné megkérdezni, hogy azt mondják, hogy fél év a munkaszervezet költségvetésére a finanszírozás 1.600.000 Ft-os, ha jól értelmezi. A költségeknek a fél évére vonatkozik, ez a munkaszervezetnek a költségének fél évére vonatkozik az 1.600.000 Ft. Most tudják, hogy június 30-ával a munkaszervezet valószínűleg át fog alakulni vagy meg fog szűnni. Tehát a dolgozóknak a pénze, felmondási idő, akár hogyha a fele mennek el, az nem szerepel benne. Tehát gyakorlatilag tudják, hogy július 1-jével vagy június 30-ig valami változás fog történni, nyilván való – vagy gondolja – hogy ennek lesznek költségviselői, költségei, ami itt megint nem szerepel. Tehát ez az 1.600.000 Ft ez elég fél évig, hogy ha megkapják a bérüket, és onnantól kezdve mi fog történni? Akkor megint kérnek 1.600.000-t vagy? 
Somogyi Balázs elnök:

Sajnos megint attól függ, hogy a települések milyen döntést hoznak annak érdekében, hogy mondjuk a szociális társulást fenn akarják-e tartani. Nem tudják azt, hogy 2 település vagy 5. 
Ronyecz Péter TT tag:

4-en mondták azt kapásból, hogy július 1-jétől ki akarnak szállni.

Somogyi Balázs elnök:

Nem. Hárman. Ketten mondták azt, hogy ki akarnak szállni,

Ronyecz Péter TT tag:

Szabadegyháza, Besnyő.

Posch János TT tag:

Kulcs is. Szociális igen.

Somogyi Balázs elnök:

Kulcs is? Ő azt nem tudta, hogy Kulcs is. 
Posch János TT tag:

Határozat van róla. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:
Arról ők még nem döntöttek, hogy a szociális feladatok ellátását…

Ronyecz Péter TT tag:

Ebből a szempontból majdnem mindegy, hogy mi lesz, mert a Társulás magában megszűnik. Tehát július 1-je után nem működik ez a fajta társulás. Szociális feladatottal mi lesz, az egy másik kérdés. Akkor is van két dolgozó, akinek a dolga kérdéses ebben az esetben. Csak pusztán azt jegyzi meg, hogy többen vannak, akik gondolkodnak esetleges feladat kérdésen. Hogy ez január 1-je vagy július, az ebből a szempontból majdnem mindegy igazából. Csak azt akarta jelezni, hogy ugye ha minden marad a régibe, akkor is plusz forrásra lesz szükség ez az 1.600.000 kívül. Csak ezt akarta kérdezni, hogy jól érti-e?
Somogyi Balázs elnök:

Van olyan megoldás, amiben aránylag kevéssel járhat, de valószínűleg járni fog. 
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Ez településenként van 1.600.000, ugye? Ha beszorozzák 8-cal, az 12.000.000., 13.000.000. A költségvetésbe meg 6.000.000 van, nem 5.900.000 a munkaszervezetnél. 

Somogyi Balázs elnök:

Igen a munkaszervezetnél igen, de ugye vannak még egyéb költségek. Ő jelzi azt, hogy mindkét megoldásra igennel fog szavazni: tehát a létszámarányos költségmegosztásra, meg az egyenlő arányúra is. 

Ronyecz Péter TT tag:

Jelzi elnök úrnak, ő is. 

Schmitsek József TT tag:

A kettő együtt nem működik. Vagy az egyik vagy a másik. 

Somogyi Balázs elnök:

Így van. Csak hogyha egyik elbukna, akkor a másikra is igennel.

Ronyecz Péter TT tag:

Számára mind a kettő elfogadható. 

Somogyi Balázs elnök:

Aránylag kicsi különbség van náluk is. Nyilván Pusztaszabolcsnál egy jelentősebb különbség van. 

Ronyecz Péter TT tag:

Félreértés ne essék. Ha nincs költségvetés, akkor a nagyobb településnek vesztesége a nagyobb, mert normatíva igénylés ott a nagyobb. Csak a feladat miatt mondja.

Somogyi Balázs elnök:

Arányosan mindenkinek nehéz, persze. 

Ronyecz Péter TT tag:

Oké, csak azt mondja, ha nincs költségvetés, nem kapnak normatívát, akkor a nagyobb településeknek a szociális normatívái jelentősebb mértékű kiesést fognak eredményezni. Ezt látni. Csak ezt jelzi a nagyobbak számára. 
Csányi Kálmán TT tag:

Ne mondjon többes számot, ha lehet. Egyes számot mondjon.

Somogyi Balázs elnök:

A 3 legnagyobb, akkor így mondta Péter.

Schmitsek József TT tag:

Ő sokkal többet veszít normatíva hiányában. 

Csányi Kálmán TT tag:

Megértette a dilemmát. Szerinte döntsenek. 

Somogyi Balázs elnök:

Csak az a nehéz benne, tehát ugye besnyői döntés kapcsán. Ugye azt mondta Besnyő, hogy az 1,6 MFt-ra nincsen forrása. De azt sem mondta, hogy a létszámarányosra van forrása. Se kevesebbre, se többre. Tehát nincsen ellentétes javaslat, ami alapján ők most szavaznának. Ha valaki javasol valamit…

Posch János TT tag:
A részarányosra arra megvan a pénze, de ők is rossz helyzetben vannak költségvetés szempontjából. Sokkal több elvonásuk volt, mint amennyi feladatot elvettek. 

Somogyi Balázs elnök:

Érkezett egy javaslat a létszámarányosra újból. Arról már szavaztak, de hátha most más lesz. 

Csányi Kálmán TT tag:

Csak annyit akart, hogyha megszavazódik a létszámarányos dolog, akkor talán érthető, hogy Pusztaszabolcs miért óckodik minden olyan típusú dologtól, ami létszámarányosan megy, mikor a következőkben többször, többen úgy érzékelik, hogy Pusztaszabolcs a fejős tehén ebben a térségben, ebben a Többcélú Kistérségi Társulásban, és attól tart, hogy az önkéntes társulásban is ugyanezek a dolgok fognak történni. Mi lesz ennek a folyamatnak a vége? és azért tudják megvalósítani ezt a dolgot, mert náluk fejlesztések elmaradtak az elmúlt néhány évben, míg más településeknél látványos fejlesztések és fejlődések tapasztalhatók, miközben a Kistérség felé a Többcélú Kistérségi Társulás különböző feladatainak mindig létszámarányosan történik a dolog és ennek megfelelően mindig létszámarányosan a legmagasabb összegek. Közben a fejlesztések Pusztaszabolcson elmaradnak. Vannak olyan társadalmak, ahol sörben mérnek mindent, egy korsó sörbe kerül valami. Náluk utcák hosszában mérik a dolgokat, hogy ebből az összegből, amit ide fizetnek, mondjuk hány darab utcát vagy utca résznyit tudnának megcsinálni, hogy ne legyen akkora hatalmas nagy sár és a döntési időszak készítésében mindig az utcáknak a kérdése merül fel. Tehát ők azt látják, hogy vannak települések, amelyek arányosan, szépen fejlődnek. Hála az égnek! Volt lehetőségük, hogy mind megtörténjen. Közben mindig létszámarányosan fizetik a legmagasabb összeget. Ezt csak szerette volna elmondani, hogy érzékeljék, érzékelhessék a problémahalmazt, ami miatt csodálkoznak, hogy időként miért úgy viselkedik Pusztaszabolcs, ahogy viselkedik Pusztaszabolcs képviselő-testülete, miért viselkedik, mert ezt érzékelik. Fizetnek, mint a katonatiszt, meg van a technikájuk, és utána ezt meg szokták tenni.
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Nincs ezzel baj, hanem csak …bocsásson meg a megjegyzéséért, de szerinte a kiadás-bevételi oldalt is nézni kell. Tehát hogy amennyiben azt gondolja Pusztaszabolcs, hogy mennyivel többet tesz bele, mennyivel többet is kap. Csak a normatívát nézik…

Csányi Kálmán TT tag:

Nem mindig érzékelik ezeket a dolgokat…60%-os volt az adósság elengedés, más önkormányzatoknál nem ez volt. Náluk alacsony volt az adósságnak a mértéke, azért, mert a fejlesztéseket nem merték elengedni, máshol pedig a fejlesztések nagyon szépen ennek hatására kivirult a településnek a képe és ez most ütköződnek ezek a problémahalmazok.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Jó, így már érti.

Csányi Kálmán TT tag:

Valahol épültek kis ékszerdobozok és ezt Pusztaszabolcs is működteti valahol, Pusztaszabolcs településen nem épült, nem épülhetett, nem alakulhatott ilyen módon ilyen dolgok. Tehát és megint úgy érzik, ….mert valószínűleg el kell fogadni ezt a költségvetést. Megértette, hogy miért kell elfogadni, mert különben a normatívát sem kapják meg. de akkor is szerette volna érzékeltetni, hogy van ilyen problémahalmaz és ilyen az érzés Pusztaszabolcson.
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Akkor most mi lesz?

Somogyi Balázs elnök:

Annyit ő természetesen elismer, hiszen hogyha Pusztaszabolcs nem lett volna ennek a Társulásnak a tagja, akkor a Társulásnak járó normatívák sem úgy jártak volna. Tehát természetesen minél nagyobb egy település, annál többet is tudott hozni a Kistérségnek illetve a többi településnek is, amiből akár éveken keresztül a Munkaszervezet volt fenntartva. Ebben az évben magának a Társulásnak nincsen külön normatívája, ami az előző években volt. És nyilván nagyon sokat hozott, negyed részt hozott Pusztaszabolcs Városnak az önkormányzata, tehát az a 6-6500 ember. Nyilván ez egy nagyon fontos lépés volt. Nyilván minden település ugyanezt érzi. Egy javaslat volt Kulcs részéről, hogy létszámarányos alapon legyen költségviselés a kistérség közös költségei kapcsán. Nyilván arra azt a javaslatot biztos, hogy nem fogja megszavazni 6-nál több település, amelyik azt mondja, hogy valamely település nem fizet, a többiek pedig fizessenek. Tehát nyilván ilyet…nem hiszi, hogy ez reális lenne a mai ülésen. 7 igen kell az egyes módosításokhoz is, illetve 7 igen kell a költségvetés elfogadásához is. 
Papalexisz Kosztasz TT tag:

Még egyszer mondja: nem látja megjeleníteni sehol azt, hogy Beloiannisz nincs benne a szociális társulásban, a legnagyobb falatot kitevő társulásban. Sehol nem jelenik meg semmilyen költségelosztásnál, őket ez az egész nem érinti. Sem a normatívák, semmi ilyen szempontból. És rájuk az 1/8 rész jutna, amit ő abszolút nem tart indokoltnak. Tehát ő biztos, hogy nem fogja megszavazni.

Somogyi Balázs elnök:

A létszámarányos megoldásnál nyilván létszámarányosan használják a beloianniszi gyerekek is a buszt. Illetve, ahogy említette polgármester asszony, hogy a munkaszervezetre jutó költség közel 2/3-a busz, illetve az előző évekhez képest ugye most sokkal több munkát, munkaórát kell fordítania az uszodával kapcsolatos feladatokra is a Munkaszervezetnek, mint eddig. Lényegében kitelt abból az elvégzett munka, hogy az uszoda előkészítésre illetve az órarend kialakításában vett részt a Munkaszervezet, most azért meg sokkal több feladatot lát el a Kistérségi Tanuszoda kapcsán. Tehát nagy része a 2 fős Munkaszervezetnek már nem is a szociális feladatoknak a háttérmunkájára fordítódik, hanem másra. Tehát ezért mondja, tehát létszámarányos elosztása az gondolja, Beloiannisz számára is még méltányos. Amennyiben nincs több kérdés, akkor ő felteszi a létszámarányos javaslatot, a közös költségek megosztására. 
Szavazásra bocsátja az ismertetett napirendi pontot.

(A határozathozatal minősített többséget igényel).

A Társulási Tanács 7 igen, 1 tartózkodás szavazattal elfogadta.

Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsának

3/2013. /III.6./TT sz. határozata
az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás működési költségeihez történő önkormányzati hozzájárulás 2013. évi összegének elfogadásáról
A Társulási Tanács:

1.) Az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás működési költségeihez történő önkormányzati hozzájárulás 2013. fél évi összegét 12.348.000 Ft összegben határozza meg. A hozzájárulás költsége lakosságlétszám arányosan a következő:





Adony: 

1.871.979 Ft (havonta 311.997 Ft),





Beloiannisz: 
  
   592.924 Ft (havonta   98.820 Ft),





Besnyő:

   884.087 Ft (havonta 147.348 Ft),





Iváncsa:

1.414.858 Ft (havonta 235.810 Ft),





Kulcs:


1.344.645 Ft (havonta 224.108 Ft),





Perkáta:

1.995.711 Ft (havonta 332.618 Ft),





Pusztaszabolcs:
3.129.921 Ft (havonta 521.654 Ft),





Szabadegyháza:
1.113.875 Ft (havonta 185.645 Ft).

2.) Utasítja a Munkaszervezet vezetőjét, hogy a szükséges intézkedések megtételéről gondoskodjon. 

Határidő: 2013. március 14.

Felelős: Munkaszervezet-vezető

***

Somogyi Balázs elnök:
A végszavazás előtt kérdés, hozzászólás?

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Neki annyi csak, hogy lehet, hogy ő ilyen tudatlan, vagy nem jól olvasta el. Az a 6.000.000 Ft-os emelkedés, a legutóbbi 84.000.000 millióról a 91? Azt nézte, hogy melyik tételeknél jelentkezett, de ez miből adódik?

Kereszturiné Csete Ildikó gazdasági munkatárs:

Ez az, hogy a normatívát egész évre kell kérni. A szociális normatívát egész évre megkapták. És az a 6.000.000 Ft van bent egy tulajdonképpen pluszban, amit majd vissza kell fizetniük. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Tehát a kiadás oldalon…

Kereszturiné Csete Ildikó gazdasági munkatárs:

Igen, igen. Tehát ez csak egy technikai …

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Jó.

Schmitsek József TT tag:

Még egy kérdés a szavazás előtt. Van likviditási tervük? Nincs. Legalább látnák, hogy mikor kell lehúzni. Jó?

Somogyi Balázs elnök:

Tehát legyen egy likviditási tervük. Nem történt módosító javaslat, újabb. Tehát aki az előző döntés tudatában a Kistérségi Társulási Tanács 2013. évi költségvetését elfogadja, kéri, kézfelemelésével jelezze.

Szavazásra bocsátja az ismertetett napirendi pontot.

(A határozathozatal minősített többséget igényel).

A Társulási Tanács 6 igen, 2 nem, 0 tartózkodás szavazattal a javaslatot nem fogadta el.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Akkor ez most kevés így?

Somogyi Balázs elnök:

Ez kevés.

Schmitsek József TT tag:

Hát most két dolgot tehetnek ha költségvetés nem lesz. 
Papalexisz Kosztasz TT tag:

De hát ő nem szavazza meg. 

Schmitsek József TT tag:

Vagy azonnali hatállyal felszámolják az egész kistérséget, nincs tovább. Tehát rögtön el kell dönteni, hogy az uszoda társulás jogutódja lesz a Kistérségi Társulásnak. Tehát azt viszont, azt hiszi, kötelezően, legalábbis mindenki kötelezően veszi, hogy azt még működtetni kell, mert tavaly decemberben elvállalták. Nem mondhatják azt, hogy nem. Hát elvállalták 25-ször, de az utolsó az decemberi volt. 
Lehet ismételni?

Somogyi Balázs elnök:

Szavazást? Persze, hogy lehet ismételni szavazást. 

Schmitsek József TT tag:

És nem 15-e a határidő? 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

De március 15.  Február 15. meg 30. nap.

Schmitsek József TT tag:

Elfogadott költségvetéssel kell rendelkezni március 15-ig. 

Somogyi Balázs elnök:

A jogszabály nem ezt mondja ki. A jogszabály azt mondja ki, hogy a zárszámadás előtt el kell fogadni a költségvetést. Ő így tudja. 

Schmitsek József TT tag:

Pontos határidő van. A költségvetés jóváhagyását követő 75. nap. Ugye? Most neki ilyen gondjai nem voltak, sose kellett megnézni, de a költségvetési rendeletben benne van. Hogy amikor fogadta el – december valahányadikán fogadták el az állami költségvetést, - és onnantól számított 75. nap. 

Somogyi Balázs elnök:

Mit kellene tenni azért, hogy a két nem igen szavazat megváltozzon? 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Részükről teljesen egyértelmű. Ő azért nem szavazta meg, mert ők ezt az összeget nem tudják befizetni. Ő meg úgy nem szavaz meg semmit, amire nincs fedezete, mert itt már az elődje szavazott úgy, hogy mindenki tudja, mi lett a vége. 

Somogyi Balázs elnök:

Tudja azt, de hogyha a 7 település bármilyen döntést hoz, az a 8.-ra is kötelező lesz. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

De csak 6 hozott most. 

Somogyi Balázs elnök:

De csak 6 hozott most. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Most azt kérdezte, mit kellene tenni? Ő elmondta, hogy mit kell. Ők nem tudják ezt az összeget befizetni.

Somogyi Balázs elnök:

Jó. Ők sem tudják befizetni, tehát ez …

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Ő is elmondta, hogy nullás. Úgy tornázták, hogy virtuálisan, hogy mi lesz, hogy hogy meg milyen ütemben tudják fizetni, azt nem tudja most. Tehát elkezdik és majd meglátják. Nincs itt máshol sem jobb helyzet. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

A dologi költségeken vigyenek lejjebb.

Schmitsek József TT tag:

Hova?Papíron beírhatja, Zsuzsa! De attól az még nem lesz kevesebb.

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Ő sem fogja megszavazni azért, mert már most tudja, hogy nem fogja tudni kifizetni. 

Schmitsek József TT tag:

Jó. Ebben is igaza van, csak akkor előbb kellett volna dönteni. Csináljanak már valamit, mert mesterségesen bedönteni azt jó lenne elkerülni. 

Somogyi Balázs elnök:

Ennél nagyobb gesztust nem tudnak tenni a települések, minthogy létszámarányosan fizetni. tehát ennél több biztos, hogy nem várható el, a létszámarányuknál nagyobb részt fizessenek. Többet már biztos nem. Főleg akkor, hogyha a tanuszodai busznak a fenntartásáról van így is szó. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Hát akkor addig meg a busz, amíg van rá keret. De így sem megy.

Somogyi Balázs elnök:

Holnap leáll, vagy már most leállt. 

Csányi Kálmán TT tag:

De akkor a 2012 decemberében állam felé vállalt dolog is bedől. De akkor minden bedől. 
Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Ennyi pénzt kifizetnek rá és az esetek 40%-ában nem tudják a gyerekek igénybe venni az uszodát, mert nem jár a busz. Úgyhogy nevetségesen nagy összeget fizetnek rá. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

De ahogy kiszervezték az orvosi ügyeletet, ezt már rég… Kezdjék el, szervezzék ki! Ez teljesen külön téma. Az uszodakérdés. Ennek üzemeltetése, abban egyetértés van, hogy azt csinálni kell. 

Somogyi Balázs elnök:

Ezt közbeszerzés kapcsán tudják kiszervezni. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

… a Kistérségi Társuláshoz minél hamarabb…
Schmitsek József TT tag:

Közvetetten van, egyébként meg nincs. Mert a hozzátartozó települést akkor oda kell szervezni. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Függetlenül működhet ettől. Lehet szervezni, ahogyan az orvosi ügyeletet, ezt is meg lehet. 

Ronyecz Péter TT tag:

Nem kéne szavazni még egyszer a költségvetésről? Nem tudják …

Schmitsek József TT tag:

Ezen belül nem. Szerinte egy következő ülés. Valamit össze kell hozni. 

Ronyecz Péter TT tag:

Szerinte tegye föl!

Schmitsek József TT tag:

Nem tévedésből szavazott?

Somogyi Balázs elnök:

Lehet. Föl lehet tenni még egyszer. Nem tévedésből, ha tévedésből szavazásnál, akkor lehetne még egyszer szavazni, különben más ülésen lehet, persze ugyanerről szavazni. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Ismételje meg a kérdést, csak a dolgozók miatt!

Somogyi Balázs elnök:

Jó, megismételi a kérdést. Aki támogatja az előbb elfogadott módosítás…

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Bocsánat. Hogyha ebből nekik jogi hátrányuk lesz, ő erre hivatkozni fog. Csak szól. Azért szól, hogy nehogy utána ebből probléma legyen. Ha ebből nekik valamilyen szempontból hátrányuk lesz…

Schmitsek József TT tag:

Mit ért hátrány alatt?

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Ezt, amit most mondott, annyit. 
Schmitsek József TT tag:

Várják meg a következő ülést. Jó, Balázs? 

Somogyi Balázs elnök:

Mikor van megfelelő időpont? Holnap fél 8 vagy péntek?Hétfő? 

Posch János TT tag:

Ide nem tudnak összejönni 8 órakor?

Papalexisz Kosztasz TT tag:

De holnap 9, ő úgysem kell, mert holnap is nemmel fog szavazni, tehát…igazából a másik 7 a lényeg. Most mi változhat holnapig?

Ronyecz Péter TT tag:

Ezért volt fölösleges, mert múltkor megfenyegetni őket, hogy ő jogilag érvelni fog. Holnap ugyanúgy meg fogják szavazni, ő holnap sem szavazná meg, tehát amit csinált, az egy teljesen felesleges cirkusz volt, Kosztasz!

Ronyecz Péter TT tag távozott az Társulási Tanács üléséről.

3.) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás tulajdonában lévő KGT-487 frsz. Személygépkocsi árajánlatának elfogadására (5/2013.) 

Somogyi Balázs elnök:

A személygépkocsival kapcsolatos árajánlat érkezett. Ebben kérné a véleményét a Társulási Tanácsnak. Arra tudnak válaszolni, hogy ez milyen bevételt eredményezne a Társulási Tanácsnak? Bruttó vagy nettó összeget kell figyelembe venniük?

Rakvács Nóra munkaszervezet-vezető:

Attól függ, hogy ők milyen számlát állítanak ki. Mert nekik teljesen mindegy, lehet áfásat is és áfa nélkülit is. 

Somogyi Balázs elnök:

Milyet állíthatnak ki?

Rakvács Nóra munkaszervezet-vezető:

Ildikó azt mondta, hogy a busz annak idején áfásan állították ki, akkor áfás. 

Somogyi Balázs elnök:

Tehát akkor a nettó összeget kell figyelembe venniük.

Rakvács Nóra munkaszervezet-vezető:

Igen. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Tehát azt a 988.000-t. Az a bruttó.
Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Mert hogy mit adnak el?

Somogyi Balázs elnök:

Egy személygépkocsit.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

A jelzőrendszeresnél volt egy Suzuki kisautó, mivel a jelzőrendszer megszűnt, az visszakerült a Kistérségnek. 

Somogyi Balázs elnök:

A műszakit végző cég adott rá egy ajánlatot. Elfogadják vagy nem fogadják el? Ennyi a kérdés. 

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Az a 980.000 Ft az az ajánlat? 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Ez bruttó. Nettóba vegye figyelembe, mert az áfája 27%-kal kevesebb. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Hány éves az autó?

Rakvács Nóra munkaszervezet-vezető:

6.

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Ő megnézte, 1.000.000 Ft fölött vannak ezek. Tehát az használtautót nézte, piaci ár. 
Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Tehát ez bruttó.

Papalexisz Kosztasz TT tag:

De a vevő bruttót fizet.

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Jó csak itt kérdés volt, hogy bruttó vagy nettó…

Somogyi Balázs elnök:

Hát jó, nyilván elszámolással ez módosulhat. 
Papalexisz Kosztasz TT tag:

Nettó igen. De ha most azt nézik, piaci viszonyok között nem tudják jobban eladni ennél, az a lényege. Körülbelül ezen az áron mennek. Reális az ár. 

Gémesiné Fejes Zsuzsanna TT tag:

Akkor máris csökken az önkormányzati hozzájárulás. 

Somogyi Balázs elnök:

Na látja!

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Mit tudnak még eladni? Még nézzenek körül!

Somogyi Balázs elnök:

Ha nincsen kérdés, akkor felteszi javaslatra, hogy elfogadják-e az árajánlatot.

Szavazásra bocsátja az ismertetett napirendi pontot.

(A határozathozatal minősített többséget igényel).

A Társulási Tanács 7 igen szavazattal elfogadta. ( Ronyecz Péter TT tag távollétében történt a szavazás)

Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsának

4/2013. /III.6./TT sz. határozata
az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás tulajdonában lévő KGT-487 frsz. Személygépkocsi árajánlatának elfogadásáról
A Társulási Tanács:

1.) Az árajánlatot megismerte és úgy döntött, hogy elfogadja. 
2.) Utasítja a Munkaszervezet vezetőjét, hogy a szükséges intézkedések megtételéről gondoskodjon. 

Határidő: 2013. március 31.
Felelős: Munkaszervezet-vezető

***

4.) Javaslat az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Munkaszervezetének Alapító Okiratának módosítására (4/2013.)
Somogyi Balázs elnök:

Megadná a szót a települési képviselőknek.
Papalexisz Kosztasz TT tag:

Nem lett módosítva ez. Nem volta múlt ülésen, de az anyagban látta, hogy ez már egyszer kérdés volt. 

Rakvács Nóra munkaszervezet-vezető

Igen, ez módosítva lett. Csak az Államkincstár nem fogadta el, újra kellett. 

(Ronyecz Péter visszajött a Társulási Tanács ülésére.)

Somogyi Balázs elnök:

Amennyiben nincs kérdés, akkor az Alapító Okirat módosításának módosítását szavazásra tenné fel. 

Szavazásra bocsátja az ismertetett napirendi pontot.

(A határozathozatal egyszeri többséget igényel).

A Társulási Tanács 8 igen szavazattal elfogadta. 

Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsának

5/2013. /III.6./TT sz. határozata

az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Munkaszervezete Alapító Okiratának módosításáról

A Társulási Tanács:

1./ Megtárgyalta az Adonyi Többcélú Kistérségi Társulás Munkaszervezete Alapító Okiratának módosítását, és azt a határozat 1. sz. melléklete szerint elfogadja.

2./ A módosításokkal egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratot a 2. sz. melléklet szerint elfogadja.

3./ Felkéri a Társulás elnökét, hogy gondoskodjon az alapító okirat Magyar Államkincstárhoz történő benyújtásáról.

Felelős: elnök


Határidő: 8 napon belül 

5. ) Egyebek

Somogyi Balázs elnök:

Egyebek napirendi pontban adná meg a szót. Akinek van hozzászólása, kérdése azt tegye meg!
Csányi Kálmán TT tag:

Volt egy javaslat az Iváncsa felé. Döntöttek, nem döntöttek? Elfogadták. Jól van. 

Somogyi Balázs elnök:

De döntöttek. 

Szabó Ferenc elnökhelyettes:

Jó. És akkor írásban kapnak erről egy …

Schmitsek József TT tag:

Hát akkor kellene egy határozati javaslat, hogy mindenki meghozza, hogy most Isten bizony a múltkor komolyan gondolta. Gyakorlatilag erről szól a megállapodás.

Az uszoda: mindenki viseli a költségét, azért, hogy ő tudjon lépni a következőkben. 

A másik pedig ez a módosítás, ami a kilépést meg egyebet szabályozza, kiegészítve azzal a ponttal, amit itt közben az ügyvédnő jelzett. És akkor azt megküldeni mindenkinek és azt kell elfogadni úgy, hogy az március 31-ig hatályba is léphessen. Jól értette?

Somogyi Balázs elnök:

Így van.

Schmitsek József TT tag:

Jó. Összesen két határozatot várnak, javaslatot, hogy mind a 7-8 egyforma legyen. És akkor nem értelmezési vita lesz, hogy ki mit ért rajta. 

Somogyi Balázs elnök:

A közbeszerzési tanácsadó azt jelezte, hogy azon kívül két fontos feladat van. Egyrészt a jogutódlásnak a megválaszolása, másrészt pedig jelezte azt, hogy mindenképpen a közbeszerzési kiírás az elég részletes műszaki dokumentációra van szükség. A műszaki dokumentációnak a kialakításában számba vehető személyek nagyrészt olyanok, akik az előkészítésben nem vehetnek részt, mert döntéshozók lesznek, vagy pedig összeférhetetlenség lesz köztük. Egyrészt gondol itt az iváncsai polgármester úrra, Szabó Ferencre, aki nyilván sok mindent tud erről, de a bíráló bizottságnak nem lehet majd tagja egy leendő közbeszerzés kapcsán, mivel ő a fő döntés hozó szerve a Társulási Tanács illetve, hogy ugye pontosan jogutódlás hogy lesz, de várhatóan a döntéshozó testületnek a tagja lesz. Más pedig nyilván ebben tudna segíteni a jelenlegi uszoda vezető, aki viszont várhatóan egy olyan cégnek a jelenlegi alkalmazottja, aki vélhetően indulni akar a közbeszerzési kiíráson, az Unirent-nél. Tehát mindenképpen szükség lesz majd egy olyan személyre vagy csoportra, aki a műszaki dokumentációnak az összeállítását el tudja végezni, nyilván  bizonyos tanácsok alapján. Az nem jelenti azt, hogy ezek a személyek az információ adásban nem vehetnének részt. Sőt! Részt is kell venniük, nyilván egy uszodavezetőnek, hogy ezeket az információkat pontosan megadja. De nyilván ez a személy, aki lehetőség szerint a bíráló bizottság tagjak kell legyen, ez a személy nem lehet az. Ebben kérné majd a javaslatokat, hogy kit lehetne beletenni. Nem most kell, csak átgondolni, ki az a belsős 8 településen levő vagy esetleg külsős személy, vállalkozás, aki ennek a kidolgozásában részt tud venni. 
Ronyecz Péter TT tag:

Tisztelt Elnök Úr! Megint negatív figura lesz egy pillanatig, mert azt gondolja, hogy a mai Társulási ülés előtt is kellett volna Pénzügyi Bizottsági ülést tartani, tekintve, hogy a költségvetésben is volt jelentős mozgás. Független attól, hogy értik, mi volt az a mozgás. De azt gondolja, hogy olyan jelentős eltérés van a végszámok között, hogy indokolta volna Pénzügyi Bizottságnak legalább a rábólintását. A napirendek között pedig abszolút van olyan kérdés, amely maximálisan Pénzügyi Bizottsági kérdés lett volna. A gépkocsi adás-vétellel kapcsolatos előterjesztés azt gondolja, hogy törvénytelen az a fajta döntése a Társulásnak, hogy eladják ezt a gépkocsit. Túl azon, magánemberként sem támogatta ezt kérést ebben a formátumban, hogy egy árajánlatra adjanak egy milliós értéket. Náluk mindenre 3 árajánlat kell legalább. Tehát legalább két cégtől még kellett volna kérni egy árajánlatot, vagy két árajánlat tételt kellett volna kérni ezzel kapcsolatban. Ezért kéri, hogy rögzítsék a jegyzőkönyvbe, ennél a napirendi szavazásnál nem volt a teremben. 
Somogyi Balázs elnök:

Többszörösen rögzíteni is fogják. Polgármester úrnak jelzi, hogy a Pénzügyi Bizottság ülését ő nem akadályozta meg. Tehát a Pénzügyi Bizottság ha akart volna, összejöhetett volna, mint ahogy ezt jelezhette volna. Másrészt pedig annál a napirendi pontnál jelezhette volna már a szavazás előtt, hogy ezzel nem ért egyet, illetve jelezhette volna azt, hogy szándékosan ment ki ennél a napirendnél a teremből. Ő nem tudta, hogy ezért ment ki vagy pedig más…

Ronyecz Péter TT tag:

Törvénytelen döntés volt a Társulástól, csak nem akart döntésben részt venni. Csak jelzi. 

Somogyi Balázs elnök:

Szeretné jelezni, hogy rögzítve legyen a jegyzőkönyvben, hogy Adony Város polgármestere a Társulási Tanács képviselő tagja nem jelezte a döntés előtt, hogy ez szerinte törvénytelen, hanem csak a döntés után jelezte, mikor látható volt az, hogy nem emiatt távozott a teremből, hanem egy más döntés miatt. 
Egyebekben más hozzászólás?

Csányi Kálmán TT tag:

Mikor találkoznak?

Somogyi Balázs elnök:

Holnap 9 órát javasolja. Itt.

Papalexisz Kosztasz TT tag:

Ő jelezte, hogy holnap 9-kor nem tud jönni. 9-10 között nem ér rá. Előtte is és utána is ráér bármikor. 

Somogyi Balázs elnök:
9 óra, heten kellenek. Úgy látja, mindenkinek megfelel. Jó, köszöni. 

Ha nincs több hozzászólás, akkor az ülést lezárja. (2013.március 6. 927)
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